BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLIEJIAPUJA 3A PASMATPAKE XXAJIBU
Filijala/PodruZnica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-1006-8/21
Mostar, 20.05.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, rjeavajudi po Zalbi ponuditelja BH Telecom
d.d. Sarajevo izjavljena na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja LOT 1 i LOT 2 u predmetu
Jjavne nabave — Nabavke usluga stalnog pristupa internetu i backup konekcije za pristup internetu
ugovornog tijela Federalnog zavoda za statistiku, na temelju &¢lanka 93. stavak (7), 104. i ¢lanka
111. stavak (1) tocka c¢) Zakona o javnim nabavama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14), na
sjednici vijeéa I odrZzanoj 20.05.2021. godine, donosi

RJESENJE

1. Zalba ponuditelja BH Telecom d.d. Sarajevo izjavljena na Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponuditelja LOT 1 i LOT 2 u predmetu javne nabave — Nabavke usluga stalnog pristupa
internetu i backup konekcije za pristup internetu ugovornog tijela Federalnog zavoda za
statistiku se odbija kao neosnovana.

2. Odbija se zahtjev za povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog
postupka.

ObrazloZenje

Federalni zavod za statistiku (u daljem tekstu: Ugovorno tijelo), je pokrenulo konkurentski
postupak javne nabave Nabavke usluga stalnog pristupa internetu i backup konekcije za pristup
internetu za koju je Obavjestenje o nabavci 419-7-2-23-3-2/21 objavljeno na portalu javnih nabava
dana 09. 03. 2021. godine. Ponuditelj BH Telecom d.d. Sarajevo je izjavio Zalbu od 02. 04. 2021.
godine ugovornom tijelu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja LOT 1 i LOT 2. Ugovorno
tijelo Zalbu uz izjasnjenje prosljeduje ovome tijelu, kod koga je zaprimljena dana 12.04.2021.
godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvriena je dana 20.04.2021. godine.

Ponuditelj BH Telecom d.d. Sarajevo (u daljem tekstu; Zalitelj) navodi kako izjavljuje ,,zalbu
na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca LOT 1 i LOT 2 u predmetu nabavke usluga stalnog
pristupa internetu i backup konekcije internetu, broj 01-11-3-233-4/21 za LOT]1 te broj 01-11-3-
233-7/21 za LOT?2 oba od dana 26.3.2021. godine a koju je Zalitelj zaprimio 29.3.2021. godine
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zbog povreda odredbi Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine i predlaze Uredu za
razmatranje Zalbi da Zalbu usvoji, ponisti osporavanu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca u
cjelosti, a predmetni postupak javne nabavke vrati na ponovno odlu¢ivanje ugovornom organu sa
uputom o ispravnom postupanju a u svakom sluéaju da ugovorni organ obaveze da podnosiocu
Zalbe shodno ¢lanu 108. stav 7. Zakona o javnim nabavkama i ¢lanu 105. Zakona o upravnom
postupku BiH nadoknadi tro§kove postupka.

Ugovorni organ oglasio je putem konkurentskog zahtjeva, dana 9.3.2021. godine Obavjestenje broj
419-7-2-23-3-2/21 ,Nabavka usluga stalnog pristupa internetu i backup konekcije internets i po
tom osnovu procijenio vrijednost nabavke za LOT1: 10.000,00 KM te za LOT2: 4.500,00 KM bez
uradunatog poreza na dodanu vrijednost. Ponuda Zalioca je ocijenjena kao prihvatljiva u skladu sa
uslovima i zahtjevima tenderske dokumentacije, te u skladu sa utvrdenim kriterijima nakon
provedene e-aukcije rangirana na tre¢e mjesto po oba LOT-a.

Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 01-11-3-233-4/21 od dana 26.03.2021. godine
ugovor LOT 1 - Usluga stalnog pristupa internetu dodijeljen je ponudacu ,,Telemach" d.o.0. (u
daljem tekstu izabrani ponuda¢ LOT 1), dok je Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj
01-11-3-233-7/21 od dana 26.03.2021. godine ugovor LOT 2 - Stalni pristup internetu (Back UP
link) dodjeljen ponudacu ,,Logosoft" d.o.o. (u daljem tekstu izabrani ponuda¢ LOT 2).

Po zaprimljenoj Odluci o dodjeli ugovora podnosilac Zalbe je u sluzbenim prostorijama ugovornog
organa dana 1.4.2021. godine izvrSio uvid u ponude izabranih ponudada te u ostavljenom
zakonskom roku ugovornom organu ulaze Zalbu iz razloga koji slijede:

Izabrani ponudaci nisu sacinili obrazac za cijenu ponude u skladu sa ¢lanom 14. Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda kojim je predvideno da se ,,cijena ponuda pise
brojevima i slovima", a kako izabrani ponudaci nisu upisali cijenu slovima. Iz navedenog razloga
je ugovorni organ ponude izabranih ponudaca trebao odbaciti kao neprihvatljive.

Naime, uvidom u tendersku dokumentaciju izabranog ponudaéa LOT 1 - Stalni pristup internetu u
Aneksu 2, kao i ponudu izabranog ponudaca LOT 2 - Stalni pristup internetu (Back UP link)
propusteno je cijenu slovima upisati a $to je u suprotnosti sa citiranim ¢lanom 14. stav (2) Uputstva
i zahtjevu tenderske dokumentacije iz tacke 21. u kojem je zahtjevano da se cijena upide brojevima
i slovima. Zalitelj skreée paZnju da je tatkom 20. tenderske dokumentacije predvideno: ,,u sluaju
da ponudac propusti popuniti obrazac u skladu sa postavljenim zahtjevima za sve stavke koje su
navedene, njegova ponuda ¢e biti odbaéena”, a $to u konkretnom slucaju nije uradeno.

U prilog ovome govore naprijed opisane i dokazane povrede, odnosno nepravilan i nezakonit nacin
postupanja ugovornog organa kao posljedica propusta da postupak podvede pod odredbe
zakonskog i podzakonskih akata koje ureduju sistem javnih nabavki u Bosni i Hercegovini. Ovo
tim prije 3to je Ured za razmatranje Zalbi u odnosu na sli¢ne predmete nabavki ugovornih organa
do sada dosljedno primjenjivao odredbe Zakona o javnim nabavkama a koje upucuju na
sadinjavanje ponude u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije. (RjeSenje ureda za
razmatranje Zalbi broj: JN2-03-07- 1-2527-9/20 od dana 22.10.2020. godine)
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Dodatno, zalitelj skre¢e paznju na ¢injenicu da su obje izabrane ponude napisane negitko te je tesko
razaznati napisano a §to znatno oteZava uvid u iste.

Iz svih navedenih razloga Zalitelj smatra da predmetni postupak javne nabavke nije proveden u
skladu sa Zakonom o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine te ugovornom organu predlaze da
iste ispravi, ponude izabranih ponudaca ocijeni kao neprihvatljive, a ugovor dodijeli zalitelju.
Ukoliko ugovorni organ ne udovolji predlozenom i Zalbu proslijedi Uredu za razmatranje Zalbi
predlazemo da Ured za razmatranje Zalbi ponisti osporavanu Odluku i predmet vrati na ponovno
postupanje uz upute o ispravnom postupanju, a u svakom slu€aju ugovorni organ obaveze da
podnosiocu Zalbe shodno ¢lanu 108. stav 7. Zakona o javnim nabavkama i &lanu 105. Zakona o
upravnom postupku nadoknadi troskove postupka.*

Ugovorno tijelo u svom izjaSnjenju navodi kako je ,,Prije nego $to se upustila u meritorno
odlucivanje po pristigloj zalbi, Ugovorni organ je pristupio provjeri formalnih pretpostavki za
ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene od strane Zalitelja, kako bi se pristupilo njenom
rje3avanju, a koje se odnose na uslovljene pretpostavke u skladu sa odredbama ¢&lana 100. Zakona
0 javnim nabavkama, odnosno na dopustenost, blagovremenost i izjavljenost od strane ovlastene
osobe.

Ispitujuéi pravne pretpostavke za postupanje po predmetnoj Zalbi, Ugovorni organ je
utvrdio da su udovoljene procesne pretpostavke za ulaganje Zalbe, odnosno da je pristigla Zalba
blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastene osobe.

Zalilac navodi da izabrani ponudadi nisu saginili obrazac za cijenu ponude u skladu sa
¢lanom 14. Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda kojim je predvideno
da se ,cijena ponuda piSe brojevima i slovima”, a kako izabrani ponudaéi nisu upisali cijenu
slovima, po navodima Zalioca Ugovorni organ je ponude izabranih ponudaca trebao odbaciti kao
neprihvatljive. U daljnjem tekstu Zalbe Zalilac navodi da su obe izabrane ponude napisane netitko.

Ugovorni organ u potpunosti odbacuje navode Zalioca da u postupku prihvatanja ponuda i

izbora najpovoljnijeg ponudaa nije postupano u skladu sa odredbama Zakona o javnim nabavkama
i Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda.
Uzimajuci u obzir sve gore navedne Cinjenice te pravne osnove izloZene od strane Ugovorni organ
Je izradio tendersku dokumentaciju, u skladu sa odredbama Zakona o javnim nabavkama i Uputstva
za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, i na isti nije dostavljena nijedna Zalba u
propisanom zakonskom roku. Tekstom tenderske dokumentacije je predviden prilogu pod nazivom
»Ankes 27, a kojim se predvida izgled Obrazca za cijenu ponude. Imenovanim Obrascem nije ni
predvideno upisivanje cijene slovima, a na §ta se Zalilac poziva u svom tekstu Zalbe. S tim u vezi,
ni sam Zalilac nije upisao slovima cijenu ponude, a na istom navodnom ,,propustu” temelji
osnovanost svoje Zalbe.

S druge strane, tatka 14. Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
uopste ne predvida da isklju¢ivo Obrazac za cijenu ponude mora sadrZavati cijenu upisanim
slovima. Bitno je da tekst tenderske dokumentacije predvida dio koji je ostavljen za upis cijene
slovima. Ugovorni organ je ispostovao navedenu odredbu, uzimajuéi u obzir da je prilogom VI
tenderske dokumentacije prilozen ,Nacrt Ugovora”, kojeg su ponudaéi duzni ispuniti i upisati
cijenu slovima.

Svi ponudaci koji su ucestvovali u konkurentskom postupku ,BH Telecom” d.d.,
»Logosoft” d.o.o. i ,Telemach” d.o.o. su dostavili popunjene traZene priloge, a kako je trazeno
tekstom tenderske dokumentacije. S tim u vezi, Ugovorni organ je imao uvid u ponudene cijene
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izraZzene i brojevima i slovima.

Kada je rije¢, o stavu zalioca da su obe prihvaéene ponude necitko napisane, a Sto navodno
izaziva tesko razumijevanje i uvid u iste, bitno je napomenuti da su cijene izrazene kroz ,,Obrazac
za dostavljene ponude”, ,,Obrazac za cijenu ponude” i kroz ,,Nacrt Ugovora”. Ponudaci su takode,
odmah putem mail-a primili i Zapisnik o otvaranju ponude, te je zakazana i ¢ -aukcije, koja takode
sadrzava podatke o cijenama. S tim u vezi, jasno je da su cijene prikazane kroz pet razli¢itih akata
i da bi u slu¢aju pogresnog unosa cijene ponude, odredeni ponudac ve¢ reagovao.

Zalilac se u tekstu svoje Zalbe poziva na Rjesenje Ureda za razmatranje Zalbi broj: JN2-03-
07-1-2527-9/20 od 22.10.2020. godine, traZe¢i da se na osnovu navedenog RjeSenja poniste i
Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaéa za LOT 1 i LOT 2 predmetne nabavke.

Uvidom u tekst spomenutog Rjedenje jasno je da isto nema nikakvih dodimih taCaka sa
predmetom Zalbe upudene od strane ,,BH Telecom™-a d.d. Naime, RjeSenjem broj: JN2- 03-07-1-
2527-9/20 od 22.10.2020. godine, Ured za razmatranje Zalbi je ponistio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca jer izabrani ponuda¢ nije upisao valjan rok vaZenja ponude, a nije se ni
potpisao na mjestu oznadenom za potpis ovlastene osobe. Citirani prekriaji ne mogu se podvesti
pod kontekst predmetne Zalbe, uzimajuci u obzir da su Obrazci za cijenu ponuda popunjeni po svim
stavkama, te potpisani od strane ovladtene osobe i opecaceni.

Clanom 68. Zakona o javnim nabavkama BiH (,,SluZbeni glasnik BiH* broj: 39/14) su
taksativno navedeni razlozi za odbacivanje zahtjeva za sudjelovanje ili ponude. U skladu sa stavom
(4) navedenog ¢&lana propisano je da Ugovorni organ duzan odbaciti zahtjev za ponudu ili
sudjelovanje ako ponuditelj u svojoj ponudi ne navedi cijenu nego samo navede da ¢e ponuditi
cijenu koja je za odredeni postotak ili vrijednost niza od ponude s najnizom cijenom, ili ponudu u
kojoj cijena nije iskazana u ukupnome iznosu sukladno zahtjevima iz tenderske dokumentacije. U
predmetnom postupku, svi ponudadi su naveli ponudenu cijenu u svojim dostavljenim ponudama,
te nije ostvaren pravni uslov za odbacivanjem spomenutih ponuda.

Pregledom cijelokupnog ¢lana 68. Zakona o javnim nabavkama BiH (,,SluZbeni glasnik
BiH" broj: 39/14), evidentno je da nijedan ponuda¢ nije prekrsio stavke predmetnog ¢lana. S tim u
vezi, nisu ispunjeni pravni uslovi za odbacivanjem dostavljenih ponuda.

Uzimajuéi u obzir sve gore navedene Einjenice te pravne osnove izloZene od strane
Ugovomog organa, predlazemo Uredu za razmatranje Zalbi BiH da se Zalba Zalitelja ,,BH Telecom”
d.d. Sarajevo ne usvoji, jer je ista neosnovana.*

U skladu s &lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama Zalitelj je aktom broj JN2-
03-07-1-1006-4/21 od 13.04.2021. godine obavijesten o izjasnjenju Ugovornog tijela, te mu je
omoguceno da se odituje o istom. Uvidom u spis predmeta ovo tijelo konstatira da se Zalitelj nije
olitovao na izjasnjenje ugovornog tijela.

U skladu s &lankom 94. stavak 2. i 3. Zakona o javnim nabavama izabrani ponuditelji su
aktom broj IN2-03-07-1-1006-5/21 od 13.04.2021. godine i aktom broj JN2-03-07-1-1006-6/21 od
13.04.2021. godine obavijesteni o vodenju postupka po Zalbi Zalitelja, te im je omoguéeno da se
oéituju o istoj. Uvidom u spis predmeta ovo tijelo konstatira da se izabrani ponuditelji za LOT 1 i
LOT 2 nisu oéitovali po gore navedenim obavijestima ovog tijela.

Prije nego li se upustilo u meritorno odlucivanje, ovo tijelo je pristupilo provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uopce
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pristupilo njenom rjesavanju, a odnose se na uvjetovane pretpostavke u skladu sa &lankom 109.,
105. i 108. stavak 3. Zakona o javnim nabavama i utvrdio da su ispunjeni uvjeti za postupanje po
istoj na nacin kako definiraju odredbe navedenih ¢lanaka.

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovo tijelo je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te izvrSenu analiza svakog dokaza pojedinaéno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdilo da je potrebno rijesiti kao u
dispozitivu odluke iz sljedeéih razloga:

Zalba je neosnovana.

Zalitelj prvenstveno osporava ponude odabranih ponuditelja za LOT 1 — Telemach d.o.o.
[lidza i LOT 2 - Logosoft d.0.0. Sarajevo jer smatra da su u Aneksu 2 propustili upisati slovima
cijenu, a 3to je po misljenju Zalitelja u suprotnosti sa ¢lankom 14. stavak (2) Zakona o javnim
nabavama, te zahtjevu iz to¢ke 21. tenderske dokumentacije. Sukladno navedenom, ovo tijelo je
izvrilo u tendersku dokumentaciju, te je utvrdilo da je tockom 21 tenderske dokumentacije Nacin
odredivanja cijene ponude propisano izmedu ostalog Cijena ponude se pise brojevima i slovima,
dok je tockom 20 tenderske dokumentacije Obrazac za cijenu ponude propisano Ponudaci su duzni
dostaviti popunjen obrazac za cijenu ponude koji se nalazi u prilogu tenderske dokumentacije za
sve stavke koje su sadrzane u obrascu. U slucaju da ponudac propusti popuniti obrazac u skladu
sa postavljenim zahtjevima za sve stavke koje su navedene, njegova ponuda ée biti odbacena.
Izvr3en je, takoder, uvid u ponude odabranih ponuditelja, pa ovo tijelo utvrduje da je za LOT 1
odabrani ponuditelj Telemach d.o.o. IlidZza dostavio ponudu gdje je u Aneksu 1 na stranici 5
ponude pod tockom 3 upisana cijena brojevima, a u Aneksu 2 Obrazac za cijenu ponude — LOT
1 koji se nalazi na stranici 7 ponude upisana je cijena, takoder, brojevima. Daljnjim uvidom u
predmetnu ponudu utvrdeno je da je na stranici 11 Ugovora o pruzanju usluga stalnog pristupa
interneta ponuditelj u ¢lanku 2. upisao cijenu brojevima i slovima.

Uvidom u ponudu odabranog ponuditelja Logosoft d.o.0. Sarajevo za LOT 2 u Aneksu 1
na stranici 19 ponude pod tockom 3 upisana cijena brojevima, a u Aneksu 2 Obrazac za cijenu
ponude — LOT 2 koji se nalazi na stranici 20 ponude upisana je cijena, takoder, brojevima.
Daljnjim uvidom u predmetnu ponudu utvrdeno je da je na stranici 34 Ugovora o pruzanju usluga
BACKUP konekcija za pristup internetu ponuditelj u ¢lanku 2. upisao cijenu brojevima i slovima.

Naputkom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH*,
br. 90/14 i 20/15) utvrduje se model standardne tenderske dokumentacije, a koji ureduje sadr?aj
tenderske dokumentacije, na¢in izrade, postupanje s tenderskom dokumentacijom i druga pitanja
u svezi s tenderskom dokumentacijom, nagin odredivanja minimalnih uvjeta za kvalifikaciju,
sadrzaj ponude, naCin izrade i postupanje s ponudama, postupak zaprimanja ponuda, postupak
pregleda i ocjene ponuda i sadrzaj zapisnika o pregledu i ocjeni ponuda, sadrzaj zapisnika o ocjeni
zahtjeva za sudjelovanje u ograni¢enom postupku javne nabave, pregovaratkom postupku s
objavom obavijesti, natjecateljskom dijalogu i pregovaratkom postupku bez objave obavijesti.
Ugovoma tijela duZna su pripremati tendersku dokumentaciju u skladu sa ovim Naputkom.

Cijena ponude propisana je ¢lankom 14. navedenog Naputka na nagin da “(1) Ponuda¢
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izrazava cijenu ponude u konvertibilnim markama (KM), a u drugoj valuti samo ako je ugovorno
tijelo to izriéito odredilo u tenderskoj dokumentaciji.

(2) Cijena ponude pise se brojevima i slovima. U slucaju neslaganja iznosa upisanih
brojéano i slovima, prednost se daje iznosu upisanom slovima.

(3) U cijenu ponude bez poreza na dodanu vrijednost moraju biti uracunati svi troskovi, s
tim da se popusti posebno navode, u koloni posebno naznacenoj u obrascu za cijenu ponude iz
élanka 5. ovog naputka.

(4) Ukoliko ponudac ne iskaze popust na nacin da je posebno iskazan u obrascu za cijenu,
smatrati ée se da nije ponudio popust.”

Sastavni dio navedenog Naputka u smislu ¢lanka 21. su Obrazac za ponudu, Obrazac za
cijenu ponude, 1zjava o ispunjenosti uvjeta iz ¢lanka 45. stavak (1) to¢. a) do d) Zakona (Aneks 4.),
[zjava o ispunjenosti uvjeta iz ¢lanka 47. stavak (1) to¢. a) do d) Zakona (Aneks §.), Izjava o
ispunjenosti uvjeta iz clanka 50. stavak (1) to¢. c), d), €) i g) Zakona (Aneks 6), Izjava o ispunjenosti
uvjeta iz ¢lanka 51. stavak (1) to€. ¢), d) i f) Zakona (Aneks 7.),1 lzjava o sukobu interesa iz ¢lanka
52. Zakona (Aneks 8).

Sukladno svemu navedenom, ovo tijelo zakljucuje da je Zalbeni navod Zalitelja neosnovan
jer ¢lanak 14, stavak (2) Naputka ne propisuje da cijena mora biti brojevima i slovima upisana u
Obrascu za cijenu ponude. Osim navedenog, uvidom u Obrazac za cijenu ponude, koji kako je ve¢
gore navedeno ¢ini sastavni dio navedenog Naputka, vidljivo je da u istom nije propisano
upisivanje cijene slovima, kako to neosnovano tvrdi Zalitelj.

Ugovomo tijelo je postupilo sukladno navedenom Naputku kada je u tenderskoj
dokumentaciji propisalo Obrazac za cijenu ponude na nain kako je to definirano odnosno
propisano Naputkom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,Sluzbeni glasnik
BiH“, br. 90/14 i 20/15). Osim toga, ugovorno tijelo je u toéci 21. tenderske dokumentacije
propisalo da se cijena ponude piSe brojevima i slovima, a koja odredba tenderske dokumentacije je
u skladu sa ¢lankom 14. stavak (2) Naputka. Osnovano ugovorno tijelo ukazuje da navedena
odredba ne propisuje obvezu pisanja cijene brojevima i slovima u Obrascu za cijenu ponude, ali
ovo tijelo zakljucuje, a $to ne ¢ini spornim niti ugovorno tijelo, da cijena ponude mora biti napisana
i brojevima i slovima, pa kako su odabrani ponuditelji u svojim ponudama u nacrtima ugovora u
¢lanku 2. upisali cijenu brojevima i slovima (odabrani ponuditelj Telemach d.o.o. IlidZa za LOT 1
— na stranici 11; odabrani ponuditelj Logosoft d.o.o. Sarajevo za LOT 2 — na stranici 34) to su isti
postupili u skladu sa tockom 21. tenderske dokumentacije i ¢lankom 14. stavak (2) Naputka za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,Sluzbeni glasnik BiH®, br. 90/14 i 20/15),
odnosno u postupku javne nabave odabrani ponuditelji su se pridrZzavali zahtjeva i uvjeta iz
tenderske dokumentacije u skladu sa ¢lankom 57. stavak (1) Zakona o javnim nabavama.

Neosnovano je pozivanje Zalitelja na RjeSenje ovog tijela, broj: IN2-03-07-1-2527-9/20 od
22. 10. 2020. godine jer je u navedenom postupku utvrdeno drugacije ¢injeni¢no stanje u odnosu
na konkretni predmet javne nabave. Naime, u tom postupku ponuda izabranog ponudaca nije
sadrzavala upisanu cijenu slovima niti u jednom dijelu ponude gdje je zahtijevano upisivanje cijene
sukladno tenderskoj dokumentaciji i ¢lanku 14. stavak (2) Naputka, dok je u konkretnom postupku
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javne nabave utvrdeno da su odabrani ponuditelji u svojim ponudama upisali cijenu brojevima i
slovima na nacin kako je gore ve¢ ranije opisano.

U odnosu na drugi Zalbeni navod, Zalitelj sreée paZnju na &injenicu da su obje izabrane
ponude napisane necitko te je teSko razaznati napisano a 3to dodatno otezava uvid u iste, je prema
misljenju ovog tijela pausalan i nije potkrijepljen dokazima u smislu ¢lanka 102. stavak (3) Zakona
0 javnim nabavama, kojim je propisano da je Zalitelj u postupku pravne zastite duzan dokazati ili
barem uciniti vjerojatnim postojanje éinjenica i razloga koji se ticu pravnog interesa za podnoSenje
Zalbe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava koje su istaknute u zalbi, za koje
zna ili bi trebao znati, $to u konkretnom sluéaju Zalitelj nije ucinio na nacin da Jje konkretno naveo
koji su to dijelovi ponude navodno necitki i teski za razaznavanje, te se ovaj Zalbeni navod smatra
neosnovanim.

Ovo tijelo je uvidom u cjelokupan spis zaklju¢ilo kako su Zalbeni navodi Zalitelja
neosnovani, da Ugovorno tijelo nije nacinilo povredu Zakona o javnim nabavama i podzakonskih
akata, da je postupak koji je rjeSenju prethodio pravilno proveden i da je rjeSenje pravilno i na
zakonu zasnovano, a Zalba neosnovana, zbog ega se Zalba odbija u cijelosti.

Na osnovu ¢lanka 108. stavak (6) Zakona o javnim nabavama odbija se zahtjev za povrat
naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od 500,00 KM.

Zbog svega navedenog, sukladno &lanku 111. stavak (1) tocka c¢) Zakona o javnim
nabavama, odluceno je kao u izreci ovog Rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo rjesenje je konacno i izvrsno. Protiv ovog rjeSenja moze se podnijeti tuzba u upravnom sporu
pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rjesenja. Taksa na tuzbu
iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:
- BH Telecom d.d. Sarajevo
- Federalni zavod za statistiku
- Telemach d.o.o. IlidZza
- Logosoft d.o.o. Sarajevo
- evidencija
- ala
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